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Under hela varen 2020 ansattes den svenska Coronastrategin for en internationell
granskning. Bedomningen nar man val hade 6versikt 6ver situationen i maj var nog att den
svenska strategin misslyckats p.g.a. det hoga dodstalet. Den svenska regeringen distanserade
sig e] heller fran de riskabla resonemangen om flockimmunitet som vissa experter forfaktade
och som Folkhdlsomyndigheten hade svart att ta avstand fran. Nu var det ju inte bara fragan
om vilken medicinsk strategi man skulle ha utan om fragan skulle avgoras av experter eller
politiker. Som vi skrev i den féra rapporten ar den svenska férvaltningsmodellen alltsedan
1634 (med undantag for de perioder nar vi hade kungligt envalde) att regeringen inte skall
styra myndigheternas dagliga arbete utan bara ge instruktioner en gang per ar och dessutom
ha ratt att nar som helst byta generaldirektor. Regeringen hade i detta uppenbarligen stod
av moderaterna, som inte avsag att utmana regeringen pa denna punkt. Vi skall inte lata
hobbyepidemiologer avgora en sa viktig fraga som UIf Kristersson sade i en intervju.

Om vi stannar klockan i maj och konstaterar att den svenska strategin misslyckats reser sig 2
fragor:

1) Réacker detta for att andra forvaltningsmodellen? Svaret ar férmodligen nej for det
kravs storre saker an sa for att dndra en havdvunnen princip. Férmodligen kravs
omvarldsforandringar i stil med ett varldskrig.

2) Den andra fragan som latt installer sig ar varfor experterna pa Folkhdlsomyndigheten
valde en strategi som var sa riskabel. Min gissning ar att man dels underskattade
problemen med ett halvoppet samhalle, dar man snart skulle se stor spridning av
viruset inom aldrevarden. Jag var ocksa lite forvanad 6ver att experterna utan att
blinka talade sig varma for att ”platta till kurvan” vilket ju med automatisk skulle leda
till att vi kommer ur krisen senare an vissa andra lander och kommer att fa uppleva
att vi inte ar vdalkomna till en del lander p.g.a. kvardréjande smitta. Dessutom har nog
experter en tendens att se alla fragor langsiktigt medan politikerna ar beroende av
tillfalliga opinionsvindar. Vilket dr ratt? Ar det viktigast att vi har kloka beslut eller
demokratiskt fattade beslut? Den fragan kommer vi att dlta i dratal och det enda man
kan sdga idag ar att opinionen tenderar att bli mer och mer lattrorlig och att en
grundlagskommitté troligen skulle se att behov av att skydda férvaltningen mot
politiska infall pa samma satt som regeln om myndigheternas oberoende och
riksdagens monopol pa skatter berodde pa att man forr ville hindra att kungar
inledde dyrbara krig genom egna beslut.

Den hér rapporten ar inte en analys av den svenska smittskyddsstrategin utan ett forsok att
se hur var forvaltningsmodell hanterat en speciell situation. Den enda debatt i media jag sett
om detta ar Lars Jonung och Joakim Nergelius artikel pa DN Debatt 1 augusti dar de papekar
att regeringen formodligen f6ljt grundlagen inom ett par viktiga aspekter och att darfor
Coronakommissionen borde undersdka om grundlagen behover ses 6ver. Det fragor dar
grundlagen satter begransningar for regeringen galler tillampningen av “lockdown” som
forfattarna anser ofoérenlig med regeringsformens 2 kapitel §8, dels myndigheternas



sjalvstandighet i sin ambetsutovning som definieras i regeringsformens 12:e kapitel §2 och
slutligen kommuners och regioners sjalvstandighet som definieras i regeringsformens 14
kapital §2.

Nar diskussionen kommer igang i samband med Coronakommissionen kommer kanske
utfallet av den svenska strategin att ses i ett nytt ljus. Nedgangen i antalet avlidna under
augusti gor att vi snart kommer att ha ett battre utfall an manga andra stora lander. Att de
nordiska grannlanderna skulle “komma ikapp” Sverige ar dock osannolikt. Det ar trots allt
med de nordiska landerna som jamforelser ar enklast att gora. Att vi skulle ha ett battre
ekonomiskt utfall genom att féretagen i mindre utstrackning drabbats av “lockdown”
motsags aven av BNP-siffror fran Finland som nyligen blivit klara.

Summa summarum blir det kanske med denna frdga som med fragan om monarki/republik.
Det hamnar i en férhandling mellan partierna dar antagligen flera borgerliga partier sdsom
Centern och Kristdemokraterna kommer att yrka pa en forutsattningslos éversyn, medan
moderaternas rost kan bli avgérande. Om de anser att regeringens politik att agera som ett
transportkompani for myndigheterna ar det nog troligt att det inte blir nagon férandring.
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